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Asia: Kurinpitomenettely epaasiallisen kdytdksen vuoksi kilpailutapahtumassa
JOHDANTO

Suomen Miekkailu- ja 5-otteluliiton (jaljempana lajiliitto) hallitus on paatokselldan 1.11.2021 siirtanyt
miekkailuvalmentajasta tehdyn valituksen kamppailulajiliittojen yhteisen kurinpitovaliokunnan
kasiteltavaksi.

Asiassa ruotsalainen miekkailuvalmentaja Calin Harbu on tehnyt valituksen suomalaisen
miekkailuvalmentaja NN kiytoksestd miekkailun nuorten PM-kisoissa Espoon Otahallissa
24.10.2021.

ASIAN VIREILLETULO

Asia on tullut vireille miekkailun nuorten PM-kisoissa kilpailun tekniseen johtoon kuuluneen Lena
Tallroth-Kockin vietya Calin Harbun tekeman valituksen lajiliiton hallituksen kdsiteltavaksi. Lajiliitto on
paatdksellddn (1.11.2021) siirtdnyt asian kurinpitovaliokunnan kéasiteltdvéksi.

Kamppailulajiliittojen yhteisten kurinpitomdardysten 5.1 §:n mukaan virallisen raportin kilpailu-,
harjoitus- tai muusta tapahtumasta kamppailulgjiliitolle voi tehdd kilpailun tuomari,
tuomaritarkkailija, tuomarivalvoja, tarkkailija, valvoja tai liiton erikseen hyvdaksyma tai nimedama
henkild.

Tallroth-Kock on toiminut kilpailutapahtuman teknisen johdon jdsenend ja tehnyt asiasta raportin
lajiliitolle, jonka paatokselld asia on siirretty kurinpitovaliokunnan kasiteltdavaksi. Asia on tullut vireille
kurinpitomaaraysten 5.1 §:n mukaisesti.

SELVITYS MATERIAALISTA JA TAPAHTUMAINKULKU

Kurinpitomé&ardysten 6.1 § 1 kohdan mukaan kurinpitovaliokunnan tulee pyytada selvitykset niiltd
tahoilta, joilta voidaan katsoa saatavan asian ratkaisemisen kannalta merkityksellistd aineistoa.

Tapahtumainkulusta on saatu kirjallinen selvitys ruotsalaiselta miekkailuvalmentaja Calin Harbuita,
suomalaiselta miekkailuvalmentaja SENEEESENEEEN (Vastaaja), virolaiselta miekkailija =,
S, ja |atvialaiselta miekkailija (EEEREGGG—_—T.



Tapahtumainkulut eroavat hieman toisistaan saatujen kirjallisten selvitysten perusteella. Valituksen
(Harbu 24.10.2021) perusteella Vastaaja on saapunut harjoittelualueelle miekkailukilpailujen aamuna
24.10.2021 ja heittdnyt virolaismiekkailijan kypdrdn pois harjoitteluun varatulta miekkailualueelta,
minka jalkeen Vastaaja kayttaytyi epdasiallisesti ja aggressiivisesti asiaa selvittdneita miekkailijoita ja
Harbua kohtaan.

R sclvityksen (11.11.2021) perusteella he olivat varanneet (MR kanssa

miekkailualueen lammittelya varten asettamalla SEEEERkyparan alueelle vaatteiden vaihdon ajaksi.
Vastaaja oli heittinyt (il kypirin pois miekkailualueelta ja kdskenyt asiasta kysynytts{iilliijie
toiselle miekkailualueelle. (Ml mukaan vastaaja oli myds ndyttanyt keskisormea miekkailijoille
téssd yhteydessa. (il ja \WE® M enivat tdman jalkeen toiselle vapaalle alueelle.

U sc|vityksen (15.11.2021) mukaan he olivat jattdneet ISR kyparan miekkailualueelle
varatakseen alueen lammittely3 varten. SN j- U uomasivat vaatteiden vaihdon aikana,
ettd Vastaaja heitti WM kypirdn pois alueelta, minké takia URSEEEUSEE: j WNEE menivit
selvittdmaan asiaa Vastaajalta. Vastaaja ilmoitti NN j- ARSI, ctt: hinen miekkailijansa
olivat ottaneet alueen kiayttdonsa ja kiski kaksikkoa muille alueille. (N> SREES olivat
vastanneet toteamalla, ettd vastaajan kaytos ei ollut oikein ja ettd varattua aluetta ei saisi ottaa
kdytté6n omavaltaisesti. Vastaaja oli vastannut kdskemalld miekkailijoita hdipymaan ja ndyttanyt
heille keskisormea. _ja WP enivat tdman jélkeen toiselle vapaalle alueelle.

Vastaaja on todennut selvityksessddn (28.10.2021), ettd kansainvélinen kdytanto kilpailussa on, ettd
alueita ei varata ennakkoon, vaan se miekkailija ottaa alueen, joka ehtii ensin. Kilpailujen aamuna
ldmmittelyalueella on ollut useita virolaismiekkailijoiden varaamia kdyttdméattomia miekkailualueita.
Vastaaja kertoo, ettd han on siirtdnyt yhdeltd kdyttamattémalta ottelualueelta miekkailumaskin pois
aloittaakseen lammittelyn omien miekkailijoidensa kanssa, minka jélkeen virolaismiekkailija on tullut
vaatimaan varaamaansa aluetta takaisin. Tdman jalkeen myds Harbu on osallistunut keskusteluun.

VASTAAJAN VASTINE

Kurinpitomé&aradysten 6.1 § 2 kohdan mukaan sen jdlkeen, kun tapahtuneesta on saatu riittdva selvitys,
kurinpitomenettelyn kohteena olevalla taholle on varattava tilaisuus antaa vastineensa asiassa.

Vastaajalle on toimitettu vastauspyynté 11.1.2022. Vastaaja on toimittanut vastineensa 16.1.2022.

Vastaaja toteaa vastineessaan muun muassa, ettd miekkailun veryttelyalueita ei ole tapana varata
kilpailuissa etukateen. Kaikki alueet olivat yleisen kdytdnndn mukaan kilpailijoiden kaytdssa eika
kisajarjestdja ollut tiedottanut poikkeavista jarjestelyistd. Vastaaja katsoo, ettd miekkailuetikettiin
kuuluu, ettd miekkailupukuihin pukeudutaan ensin ja vasta sen jalkeen menndén sille alueelle, joka on
vapaana.

Vastaaja toteaa siirtdneensd tapahtumahetkelld miekkailualueella olleen maskin miekkailualueen
keskelld olevan pdydadn viereen. Vastaaja kiistdd vaitteen, jonka mukaan han olisi heittdnyt tai
paiskannut maskin. Vastaajan mukaan muut asian asianosaiset ovat olleet tapahtumahetkelld
kauempana, eivatkd siten ole ndhneet, miten Vastaaja on kohdellut alueella ollutta maskia.

Vastaajan mukaan miekkailualueelle saapuneet miekkailijat kayttdytyivdt Vastaajaa kohtaan
hyokkadvasti. Vastaaja toteaa kertoneensa miekkailijoille asiallisesti, mutta tiukasti miekkailun
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kansainviliset reilun pelin sddnnét, joiden mukaan alueita ei varata etukdteen. Miekkailijat olivat
asiasta eri mieltd ja alkoivat valittaa asiasta Vastaajalle, minkd jdlkeen Vastaaja ohjasi heidat
seuraaville alueille. Tdssd yhteydessa ruotsalainen valmentaja Harbu puuttui asiaan yllattavasti ja
puolusti miekkailijoita aggressiivisesti.

Vastaaja kertoo myés puolustaneensa omien ala-asteikdisten miekkailijoidensa oikeutta lammitelld
alueella.

SAANTOKOHDAT

Kurinpitoméaardysten 2 § 1b kohdan mukaan rangaista voidaan sitd, joka kilpailuissa, siihen liittyvassa
harjoitustoiminnassa tai kamppailulajin harjoittelussa, varsinaisen kilpailutapahtuman ulkopuolella tai
‘kilpailusta tehtyjen péaitosten johdosta kdyttaytyy epaurheilijamaisesti.

JOHTOPAATOKSET JA NAYTON ARVIOINTI

Asiassa on riidatonta, ettd Vastaaja saapui miekkailukilpailujen lammittelyalueelle ja otti omien ala-
asteikiisten miekkailijoidensa kdyttéon alueen, jolle oli asetettu miekkailumaski varauksen merkiksi.

Vastaaja on katsonut siirtdneensd alueella olleen maskin miekkailualueen keskelld olevan pdydan
viereen. Asiassa saatujen muiden selvitysten perusteella Vastaaja heitti maskin pois alueelta. Asiassa
ei ole esitetty, ettd maskia olisi paiskattu tai ettd se olisi kérsinyt vahinkoa siirrosta.

Riidatonta on, ettd Vastaaja ja miekkailijat (i ja —ovat keskustelleet tiukkasanaisesti
alueiden varauskdytinndista. Riidatonta on, ettd Vastaaja on ohjannut miekkailijat muille alueille
miekkailijoiden protestoinnista huolimatta. GHENER jo (UEENEEER ovat kertoneet Vastaajan
ndyttineen heille keskisormea, eikd Vastaaja ole tdtd omassa vastineessaan Kkiistdnyt.
Kurinpitovaliokunta katsoo, ettd vaitteen paikkansapitavyyttd ei ole taltd osin syytd epdilld. Tama
tukee myés nayttd4 siitd, ettd Vastaajan ja miekkailijoiden vélinen keskustelu on ollut latautunutta.

Tapahtumahetkelld kaynnissd olleissa miekkailukilpailuissa on ollut osallistujia eri ikdryhmista.
Vastaaja on tiennyt asiaan liittyvien miekkailijoiden olleen tapahtumahetkelld aikuisuuden kynnyksella
olevia nuorukaisia. Vastaaja on myés ilmoittanut miekkailualueella olleiden omien miekkailijoidensa
olleen ala-asteikaisia.

Riidatonta on, ettd Vastaaja ja Harbu ovat myos keskustelleet asiasta samassa yhteydessa. Harbun
selvityksen mukaan Vastaaja on kayttdytynyt miekkailijoita ja hantd kohtaan aggressiivisesti seka
kdskenyt Harbua poistumaan paikalta.

KURINPITOSEURAAMUKSEN MAARAAMINEN

Urheilun kurinpidossa on vakiintuneesti edellytetty, ettd se menettely, josta kurinpitoseuraamus
voidaan méaaritd, tulee kuvata riittdvdn tésmillisesti sddnndissd tai muissa mdaardyksissa (ks.
esimerkiksi UOL 13/2008, UOL 23/2011, UOL 8/2014, UOL 10/2016 ja UOL 11/2018). Urheilun
oikeusturvalautakunta on ratkaisussaan UOL 23/2011 katsonut, ettd kurinpitoseuraamukseen
johtanutta kiyttdytymistd ei ollut maaritetty riittdvan tdsmallisesti tilanteessa, jossa lajiliiton
toimintasdannoissa oli méiritetty hallituksen voivan paattaa jasenyhdistyksen jaseneen kohdistuvasta
liiton alaista kilpailutoimintaa koskevasta kilpailukiellosta ja varoituksesta sen mukaan kuin tarkemmin
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maéarataan liittokokouksen vahvistamissa kurinpitomé&ardyksissd, jos jdsenyhdistyksen jdsen on
urheilun piirissd menetellyt liikunnan eettisten arvojen tai urheilun reilun pelin periaatteiden
vastaisesti.

Kurinpitovaliokunta toteaa, ettd tdssd asiassa sovellettavaksi tulevissa kurinpitomaardyksissad ei
sindnsd ole kielletty eikd maaratty rangaistavaksi aggressiivista kdytostéa tai keskisormen nayttamista.
Sen sijaan kiellettya ja rangaistavaa on epdurheilijamainen kédyttdytyminen muun muassa kilpailujen
yhteydessd harjoitustoiminnassa (kurinpitomaardykset 2 § 1b kohta). Kurinpitomadrayksissd ei
my6skadan ole yksiloity tasmaéllisesti niitd tekoja, joiden voidaan katsoa olevan epéaurheilijamaisia ja
joiden perusteella voidaan siten mé&aratd kurinpitoseuraamus. Selvdd kuitenkin on, etta sitd, mika
kysymyksessd olevan lajin erityispiirteet huomioon ottaen kulloinkin on epaurheilijamaista, ei ole
mahdollista médritelld sddnnoissa tarkasti ja tyhjentavasti (ks. UOL 3/2018).

Urheiluoikeudessa on vakiintuneesti katsottu, ettd8 epdurheilijamaisuudella ja sopimattomalla
kdyttdytymiselld on tietty ydinalueensa, johon kuuluvan kéayttdytymissddnnén rikkominen
mahdollistaa kurinpitoseuraamuksen maardamisen. Urheilukilpailuihin saattaa toisinaan liittya
normaalia karkeampaa kielenkdytt6d sekd sopivuudeltaan kyseenalaisia sanavalintoja (KKO
2005:137). Oikeuskirjallisuudessa on katsottu, ettd hyvaksyttdvan kielenkdytdon rajat poikkeavat
jossain maarin myos sen mukaan, onko kyse kielenkdytostd kilpailutapahtuman aikana vai sen jdlkeen
(Heikki Halila — Olli Norros, Urheiluoikeus 2017, s. 308).

Keskisormen nayttdminen kilpailutapahtuman aikana on tekona tyypillisesti epaurheilijamainen ja
sopimaton (UOL 3/2018). Kysymys on epdurheilijamaisuuden ydinalueelle kuuluvasta menettelyst3,
jonka moitittavuutta korostaa kdsilld olevassa tapauksessa se, ettd tapahtumapaikalla on ollut nuoria
urheilijoita ja jopa lapsia. Urheiluoikeudellisessa kirjallisuudessa on katsottu, ettd lasten ja nuorten
urheilutoiminnassa korostuvat lasten kasvatustyd ja esimerkin avulla opettaminen. Toiminnassa
mukana olevilta voidaan télléin edellyttdad kielenkdyton osalta esimerkillistd kayttaytymista (Olli
Rauste, Lasten ja nuorten urheilun oikeussaannét 2017, s. 266).

Kurinpitovaliokunta toteaa, ettd miekkailu pohjautuu lajina perinteisesti kohteliaaseen kdytékseen ja
vastustajan kunnioittamiseen, minka takia keskisormen nédyttdmistd miekkailutapahtumassa voidaan
pitdd epdurheilijamaisena tekona. Vastaajan on edelld kuvatulla tavalla katsottu ndyttdneen
keskisormeaan alaikaisille miekkailijoille sekd kdyttdytyneen aggressiivisesti miekkailijoita ja toista
miekkailuvalmentajaa kohtaan kilpailujen harjoitusalueella. Toiminnan moitittavuutta korostaa se,
ettd tapahtumaa on ollut seuraamassa ala-asteikaisid lapsia. Menettelyd ei voi myoskdan perustella
esimerkiksi kilpailutapahtumaan liittyvana tunnekuohuna.

N&illa perusteilla kurinpitovaliokunta katsoo, ettd vastaaja on kayttaytynyt miekkailukilpailussa
24.10.2021 hanta sitovissa sdadnndissa kielletylld tavalla epadurheilijamaisesti ja ettd hanelle voidaan
siten sddntdjen perusteella maarata tasta menettelystad kurinpitoseuraamus.

PAATOSLAUSELMA

Kurinpitovaliokunta paattdda antaa (IR kamppailulajilittojen  yhteisten
kurinpitomaardysten 3 §:n 1a. kohdan mukaisen varoituksen.



Padtds on yksimielinen. Asian esitteli kamppailulajiliittojen kurinpitovaliokunnan esittelija Samuli
Bryggare. Pdattksen tekemiseen osallistuivat Kari-Matti Lehti (pj., taekwondo), Peter Sandell (judo),
Michael Saarikoski (aikido), Risto Vantar (karate), Jaana Pihkala (SM5L) ja Harri Appelroth (nyrkkeily).
MUUTOKSENHAKU

Téhan padtokseen saa hakea muutosta urheilun oikeusturvalautakunnalta sen sddntéjen mukaisesti.
Valitusosoitus asiakirjan liitteena.

T

Helsinki, 24.2.2022

Kari-Matti Lehti
Puheenjohtaja, kamppailulajiliittojen kurinpitovaliokunnan jaosto Il



